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Fakten und Zahlen zu AdaptAlp

AdaptAlp: Adaptation to Climate Change in the Alpine Space

Partnerschaft:

16 Partner aus:
Deutschland, Italien, Schweiz, Frankreich, Osterreich, Slowenien
12 Verwaltungen, 2 NGOs, 2 wissenschaftl. Institute

Budget: 2.870.635 € (ERDF 2.031.202 €)

Laufzeit: Sept 2008 — Aug 2011
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Projektstruktur

Gefahrenkartierung
Datengrundlage Risiko Pravention

* Harmonisierun
. & Management
« Trendanalysen * Glossar

« Klimaszenarien * Leitfaden, Publikationen ° Trainings

« Hydrologischer « Hochwasser, Massen- * Ausbildungsmodule
Modellierung bewegungen * Planungstools

* Impact Analysen l * Publikationen

» Workshops
" Pilot Regionen -

‘, \/

Entscheidungsgrundlage
fur Anpassungsmal3nahmen

Transnationaler Ansatz

© LfU / Referat 61 / Dr.-Ing. Rimbdck / 24.06.2013
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Wohin geht die Reise?

Ausmal’

Erei nisse

erreichen und halten eines Schutzgrades

Ressourcen (Flache, Persona] Finanzen)

Verandert nach BAFU (CH), A. Gotz Ze|t

4 © LfU / Referat 61 / Dr.-Ing. Rimbdck / 24.06.2013
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Integrales

Risikomanagement
-> Risikokultur, Akzeptanz

! Gefahrenabwehr Restrisiko
,Leben mit der Gefahr* -> ,,Null—Risiklo“, moéql. vollstandiger Schutz o __l
-> Akzeptanz, Ausweichen | [
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Adapt Alp — Vorgehen im Risikomanagement; Fragen im

Risikodialog

1. Welches sind die Risiken?

2. Welches Risiko ist akzeptierbar? Welches sind
die unvermeidbaren Risiken?

3. Was kann getan werden, um den
beabsichtigten Sicherheitsgrades zu erreichen?

4. Wer ist fur die Planung, Umsetzung und
Entscheidungsfindung in Bezug auf die
SicherheitsmalRnahmen zustandig? Fallen die
Risiken in den offentlichen oder in den
individuellen Verantwortungsbereich?

5. Was kosten die entsprechenden Mal3hahmen?

6. Welche MalRhahmen haben hoéchsten Prioritat?

7. Welches sind die Grenzen der

SchutzmalRnahmen? Wie gehen wir mit
Restrisiken um?

Annual probability of occurrence per year/extent of damage (P/A diagram )

101

Probability of occurancefyear

™~ @
4 <
o =1

1070
1071
1042
1043
1074
1075
1076
10-9

=1 =1
Damage extent in CHF

#® Massnahme Measure 1: Constructional measures - Flooding Engelberger Aa
#® Status prior to measures
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» wenig lokale bzw. regionale Klimaprognosen verfligbar

« KW ist weitere Unsicherheit (zu sehr unsicheren
Randbedingungen (Kurze Messreihen, statistische Verfahren, ...)

« Umgang mit Unsicherheit: Betrachtung von Szenarien

» gestiegene Vulnerabilitat (Objektanzahl und —wert) hat
groReren Einfluss als KW

« (allein) klimabedingte Anpassungsmalfl3nahmen bisher v.a.
Im Gletscherbereich

* integrales Risikomanagement auch Mittel der Wahl zum LN R
Umgang mit KW . RN

& Ableitung von

Oberflachenwasser
g | nach Deichversagen in
Eschenlohe

« KW steigert die Notwendigkeit von
Praventionsmafnahmen, i.d.R. aber keine
anderen Losungskonzepte als bisher!

- Starkung Vorsorge: Flachen-, Eigen-, -
Verhaltensvorsorge, Warnsysteme, B chenne)
Notfallplanung

© LfU / Referat 62 / 2008
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Empfehlungen zur
Verbesserung RM

* integrales Risikomanagement zur
nachhaltigen Bewaltigung komplexer
Situationen nutzen

» Risikokommunikation wesentlich,
auch neue Zielgruppen, z.B. Kinder

» "Risikomanager" als Koordinator
des RM -> Ausbildung dafiir noétig

» Vorbereitung auf Wiederaufbau ->
gleich richtige Konsequenzen ziehen

* Wissens-, Erfahrungsaustausch auf
allen Ebenen

» Hilfsmittel fur Risikodialog ver-
wenden, z.B. www.riskplan.ch (engl.,
ital.), Naturgefahrenhandbuch,
Gefahrenprofile, Biber Berti,...

* kontinuierliche Personal- und
Finanzausstattung
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Empfehlungen mit KW Bezug

» weitere Starkung
Landnutzungsplanung (Freihalten
von Gefahrenzonen) und
Eigenverantwortung

» |dentifikation Klimasensitiver Zonen

« Dort: Uberwachungssystem zur
Beobachtung

» Risikoanalyse alle 5-15a
aktualisieren

- Keine pauschale Ubertragung
lokalspezifischer Auswirkungen

(N

TR LI (R A O
Gefahrenkarte Wasser
I erhebliche Geféihrdung, "rot" ,'4

B mittlere Gefahrdung, “blau® )(/N k|
D geringe Gefahrdung, “geib”  “Toom ‘
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